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Kohtuasgjas 8/74,
mille esemeks on EMU asutamislepingu artikli 177 alusel Euroopa Kohtule esitatud
Brusseli Tribunal de Premiére Instance’i edlotsusetaotlus selles kohtus pooleliolevas
kriminaal menetluses jargmiste poolte vahel:
Procureur du Roi

ja
Benoit ja Gustave Dassonville
ning tsiviilvaidluses jargmiste poolte vahel:
SA Ets Fourcroy
SA Breuvd et Cie

ja
Benoit ja Gustave Dassonville,
EMU asutamislepingu artiklite 30-33,.36 ja 85 tlgendamise kiisimuses,

EUROOPA KOHUS,

koosseisus: president R. Lecourt, kodade esimehed A. M. Donner ja M. Sgrensen,
kohtunikud R. Monaco, J. MertensdeWilmars, P. Pescatore, H. Kutscher,
C. O DdlaighjaA. J. Mackenzie Stuart (ettekandja),
kohtujurist: A. Trabucchi
kohtusekretar: A. Van Houitte,
on teinud jargmise

[.-]

Oiguslik kasitlus

11. jaanuari 1974. aasta otsusega, mis registreeriti kohtu kantseleis 8. veebruaril 1974,
esitas Briisseli Tribuna de Premiére Instance EMU asutamislepingu artikli 177 alusel
Euroopa Kohtule kaks kiisimust EMU asutamislepingu artiklite 30, 31, 32, 33, 36 ja
85 tdlgendamise kohta seoses ndudega esitada péritolunimetusega toodete puhul
eksportivariigi valitsuse véljaantud ametlik dokument.

Esimeses kusimuses paluti otsustada, kas siseriiklik Gigusnorm, mis keelab
paritolunimetust kandvate toodete impordi, kui nendega el ole kaasas sellise nimetuse
kasutamise digust téendavat eksportriigi valitsuse véjaantud ametlikku dokumenti,
on koguselise piiranguga samavaddrse toimega meede asutamislepingu artikli 30
tahenduses.

otsuse

* Kohtumenetluse keel: prantsuse.
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KOHTUOTSUS 11.7.1974 — KOHTUASI 8/74

See kisimus tBusetus kriminaamenetluse kaigus, mis algatati Belgias ettevotjate
vastu, kes seaduslikult omandasid Prantsusmaal vabas ringluses oleva Scotch whisky
partii ning importisid selle Belgiasse, ilma et neil oleks olnud Suurbritannia
tolliasutuste péritolusertifikaati, rikkudes sellega Bel gias kehtivaid 6igusnorme.
Toimikust ning kohtuvaidlusest selgub, et ettevdtjal, kes soovib Prantsusmaal juba
vabas ringluses olevat Scotch whisky't importida Belgiasse, on sellist sertifikaati
voimalik omandada vaid suurte raskustega, erinevalt otse tootjariigist importivast
importijast.

Kaiki liikmesriikide kaubanduseeskirju, mis vdivad otse voi kaudselt, tegelikult vOi
potentsiaalselt takistada Uhendusesisest kaubandust, tuleb vaadelda koguselise
piiranguga samavaarse toimega meetmetena.

Kui liikmesriik votab Uhenduse slsteemi puudumisel, mis tagab tarbijale toote
paritolunimetuse autentsuse, meetmeid sellega seonduva ebaausa tegevuse
valtimiseks, peavad sellised meetmed olema mdoistlikud® ning ndutavad
téendusvahendid e tohi takistada liikmesriikidevahelist kaubandust, vaid peavad
seega olema kéttesaadavad kdigile liikmesriikide kodanikele.

Isegi ilma, et oleks vaa kontrollida, kas selline meede langeb artikli 36
kohaldamisalasse vOi mitte, el tohi ta selle artikli teises lauses véjendatud pdhimatte
tottu mingil juhul kujutada endast meelevaldse diskrimineerimise vahendit vOi
liilkmesriikidevahelise kaubanduse varjatud piirangut:

Sellega vOib olla tegemist formaalsuste puhul, mida liikmesriik toote paritolu
tdendamiseks nduab, mida ilma suurte raskusteta on praktiliselt voimalik téita ainult
otsestel importijatel.

Jarelikult kui liikmesriik nduab autentsussertifikaati, mida teises liikmesriigis
tavalisel viisil vabasse ringlusse dastud toodete importijal on raskem saada kui
neidsamu tooteid otse péritoluriigist importijal, kujutab see endast koguselise
piiranguga samavaéarse toimega meedet, mis on asutamislepinguga vastuol us.

Teises kiisimuses paluti otsustada, kas kokkulepe, mis koostoimes paritolusertifikaati
késitlevate siseriiklike Oigusaktidega piirab konkurentss ja mdojutab seega
liikmesriikidevahelist kaubandust, on tiihine, kui kokkulepe Uksnes lubab voi e keela
ainudiguslikul importijal kasutada neid 6igusakte paralleelimpordi takistamiseks.
Ainudiguslik kokkulepe jadb artiklis 85 sitestatud keelu kohaldamisalasse, kui see
juriidiliselt voi faktiliselt takistab kdnealuste toodete importi teisest liikmesriigist
kaitstud territooriumile teiste isikute kui ainudigusliku importija poolt.

Ainudiguslik. kokkulepe voib mojutada liikmesriikidevahelist kaubandust ning
takistada konkurentsi- juhul, kui kontsessionddril on voimalik takistada
paralleelimporti teisest litkmesriigist kontsessiooni alla jaéavale territooriumile ning
kui see vBimalus on tekkinud kokkuleppe koostoimes siseriikliku digusaktiga, mis
néeb ette, et autentsust saab tdendada ainult teatud vahendite abil.

Selleks et otsustada, kas tegemist on niisuguse olukorraga, tuleb kokkuleppest
tulenevate Giguste ja kohustuste korval votta arvesse ka kokkuleppe Giguslikku ja
majanduslikku konteksti ning eelkdige voimalikke samasuguseid kokkuleppeid, mis
on solmitud samatootja jateistes liikmesriikides asuvate kontsessionaéride vahel.
Uhes liikmesriigis teise liikkmesriigiga vorreldes markimisvarselt kdrgemate hindade
sdilitamise puhul tuleb uurida, kas ainudiguslikku kokkulepet e kasutata selleks, et
takistada importijal kdnealuse toote autentsust tendavate vahendite saamist, mida
noutakse kisimuses nimetatud tlupi siseriiklike Gigusaktide alusel.
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PROCUREUR DU ROI V. DASSONVILLE

Kokkuleppe tlhisuse tuvastamiseks e piisa agjaolust, et kokkulepe tksnes annab
kontsessionéérile voimaluse selliseid siseriiklikke digusakte kasutada voi e keela
seda.

Kohtukulud

Euroopa Kohtule markusi esitanud Belgia valitsuse ja Uhendkuningriigi valitsuse

ning Euroopa Uhenduste Komisjoni kulusid ei hiivitata.

Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kaesolev menetlus Brisseli Tribuna de Premiere

Instance’ is poolelioleva aga Uks staadium, otsustab kulude jaotuse nimetatud kohus.

Esitatud pdhjendustest |dhtudes

EUROOPA KOHUS,

vastuseks Brisseli Tribunal de Premiére Instance’i 11. jaanuari 1974. aasta otsusega

esitatud kusimustele, otsustab:

1. Liikmesriigi poolt niisuguse autentsussertifikaadi ndéudmine, mida teises
lilkmesriigis tavalisel viisil vabasse ringlusse lastud toodete importijal on
raskem saada kui neidsamu tooteid otse paritoluriigist importijal, kujutab endast
koguselise piiranguga samavaarse toimega meedet, mis-on_asutamislepinguga
vastuolus.

2. Kokkuleppe tihisuse tuvastamiseks e piisa agaolust, et kokkulepe Uksnes
annab kontsessionaérile voimaluse selliseid siseriiklikke 6igusakte kasutada voi

el keela seda.
Lecourt Donner Sagrensen
Monaco Mertens de Wilmars Pescatore
K utscher O D4aigh Mackenzie Stuart
Kuulutatud avalikul kohtuistungil 11. juulil 1974 Luxembourgis.
Kohtusekretar President
A. Van Houtte R. Lecourt



